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[IMPRESSUM] [EDITORIAL]

,Social Egg Freezing”

RdM 2014/204

ie Anklindigung von Apple und Facebook, ihren Mitarbeiterinnen

das Einfrieren eigener Eizellen zu bezahlen, um einen spiteren Kin-
derwunsch gegeniiber der steten Abnahme der Eizellreserve abzusichern
(»Social Egg Freezing®), hat auch in Osterreich eine heftige Debatte iiber
Sinn und moralische Zulissigkeit dieser Konservierungstechnik ausgelost.
Was die einen als Stirkung der Selbstbestimmung der Frau und als legiti-
men Ausgleich fiir die tickende biologische Uhr begriifien, erscheint an-
deren als Ausdruck eines technischen Machbarkeitswahns und als grotes-
ker Eingriff in die Natur. Die Umsetzung derartiger Tiefkiihlszenarien
scheitert in Osterreich allerdings schon daran, dass (auch) der Inan-
spruchnahme dieser Eizellvorsorge die rigiden Verbote des FMedG entge-
genstehen: § 2 Abs 2 FMedG ldsst eine medizinisch unterstiitzte Fort-
pflanzung nur zu, wenn eine Schwangerschaft auf ,normalem“ Weg nicht
herbeigefithrt werden kann. Eine vorsorgliche Entnahme und Aufbewah-
rung von Keimzellen ist gem § 2 Abs 3 FMedG nur unter niher formu-
lierten medizinischen Indikationen (Gefahr kiinftiger Unfruchtbarkeit
durch korperliches Leiden oder dessen Behandlung) erlaubt, zu denen
die rein soziale Indikation eben nicht gehort.

In wenigen Wochen 4dndert sich allerdings die Rechtslage: Mit dem
Wirksamwerden des VfGH-Erk G 16/2013 (RdM 2013/77) am 1. 1.
2015 entfillt die Subsidiarititsklausel des § 2 Abs 2 FMedG zur Génze;
der anschlieflende Abs 3, der die Keimzellkonservierung fiir medizinische
Indikationen ausnahmsweise zulésst, bleibt zwar in Kraft. Er wird aber ge-
genstandslos, weil das vorangehende Verbot des Abs 2 wegfillt, das durch
Abs 3 nur punktuell gelockert wurde. Die Zulassung bestimmter indizier-
ter Keimzellentnahmen in § 2 Abs 3 darf auch nicht e contrario als Verbot
medizinisch nicht indizierter Konservierungen gedeutet werden, weil dies
zur (verfassungswidrigen) Rekonstruktion jener Subsidiarititsklausel fith-
ren wiirde, die der VfGH ab 2015 aufgehoben hat.

Sollte der in Begutachtung befindliche Entwurf einer FMedG-Novelle
zum Gesetz werden, wird dieser Entscheidungsfreiraum freilich ab 1. 4.
2015 wieder beseitigt (Interessentinnen sollten sich daher beeilen). Das
im Entwurf neuerlich eingefithrte Subsidiaritétsprinzip ($ 2 Abs 2) erfihrt
zwar etwas weitergehende Durchbrechungen; diese schlielen das Social
Egg Freezing aber nicht ein. Griinde fiir die Wiedereinfiihrung dieser Be-
schrinkung werden nicht genannt; sie sind auch nicht erkennbar. Insb ist
nicht ersichtlich, welche Schutzgiiter des Art 8 Abs 2 EMRK einen sol-
chen Eingriff in die grundrechtlich geschiitzte reproduktive Autonomie
der Frauen legitimieren konnten, zumal die Eizellkonservierung weder
die Gesundheit von Frau und Kind noch sonstige Rechte zu beeintrichti-
gen vermag. Das Motiv, ,,frau® mdége nicht ,kiinstlich® unternehmen, was
auch ,natiirlich® zu bewerkstelligen ist, rechtfertigt ein Verbot nicht. Die
Beschworung der ,,Natur® ist auch sachlich verfehlt, weil die zeitbedingte
Abnahme der Fruchtbarkeit selbst ein Naturphinomen ist, das durch das
Social Egg Freezing ein Stiick weit kompensiert werden kdnnte. Dass diese
Methode eine erfolgreiche Befruchtung nicht garantiert, trigt ebenfalls
kein Verbot, sondern legt nur eine Aufkldrung nahe, die Frauen vor fal-
schen Erwartungen schiitzt. Dazu kommt, dass nach dem Begutachtungs-
entwurf Frauen (bis zum 30. Lebensjahr) ihre Eizellen fiir (unfruchtbare)
Dritte spenden diirfen. Das ist ein Schritt in die richtige Richtung; warum
es einer Frau verwehrt sein sollte, sich selbst in spdteren Jahren Eizellen zu
spenden, ist dann aber endgiiltig nicht mehr zu verstehen: Mit der Grund-
rechtsordnung ist eine solche Bevormundung nicht vereinbar.

Christian Kopetzki
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