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Medizinprodukte
Im Versandhandel?

' pitestens seit dem Doc-Morris-Urteil, in dem der EuGH das Ver-

J sandhandelsverbot fiir rezeptfreie Arzneimittel als Verstof3 gegen
die Warenverkehrsfreiheit qualifiziert hat, stehen Vertriebsbeschran-
kungen auch im Gesundheitswesen zunehmend auf dem Priifstand
des Unionsrechts. Der dadurch ausgeldste Liberalisierungsdruck hat
nun nach den Nahrungserginzungsmitteln (EuGH C-497/03) erwar-
tungsgemdfl auch die Medizinprodukte erreicht: In der Rechtssache
Ker-Optika (C-108/09 RAM-LS 2011/17) wurde das Verbot des Inter-
netvertriebs von Kontaktlinsen vom EuGH als unionsrechtswidrig be-
urteilt, weil der (grundsitzlich legitime) Schutz der Verbraucher auch
durch weniger eingreifende Mafinahmen gewihrleistet werden konnte.
Das Urteil betraf einen ungarischen Fall, hat aber auch fiir Osterreich
Bedeutung: Das Medizinprodukterecht verzichtet in § 99 ff MPG zwar
auf generelle Vertriebsbeschrinkungen fir Medizinprodukte bzw
iiberldsst diese Entscheidung im Einzelfall dem Gesundheitsminister,
der von seiner Kompetenz nur punktuell Gebrauch gemacht hat.
§ 50 Abs 2 GewO enthilt jedoch ein Verbot des Versandhandels fiir
»Heilbehelfe®, das die vom MPG offen gelassenen Freiriume wieder
einschrankt: Trotz mancher Unldarheiten {iber die Reichweite dieses
gewerberechtlichen Verbots (die mit der Ubernahme des aus dem So-
zialversicherungsrecht stammenden, dort aber uneinheitlich verwen-
deten Begriffs des ,Heilbehelfs“ zusammenhingen) und trotz seiner
Geltungsbeschrinkung auf Gewerbetreibende ist davon auszugehen,
dass davon grofie Bereiche der Medizinprodukte erfasst sind.

Das Ker-Optika-Urteil des EuGH hat nun jene Bedenken bestitigt,
die im Schrifttum gegen die pauschalen gewerberechtlichen Versand-
handelsverbote fiir ganze Produktkategorien schon seit langem erho-
ben wurden. Die vom EuGH bejahte Unionsrechtswidrigkeit (ein-
schliefilich der durch den Anwendungsvorrang des Unionsrechts be-
wirkten Verdringung des entgegenstehenden nationalen Verbots)
kann sich zwar nur auf grenziiberschreitende Vertriebsvorginge erstre-
cken. Die Aufrechterhaltung eines undifferenzierten Versandhandels-
verbots fir innerstaatliche Vertriebsvorginge wire aber eine verfas-
sungswidrige Inldnderdiskriminierung. Diese sollte bei der nichsten
Reform des Gewerberechts beseitigt werden.

Unionsrechtliche Ausstrahlungen auf das Medizinrecht prigen
auch den Beitrag von Stdrker, der sich mit den gesetzlichen Spitfolgen
des Hartlauer-Urteils und der Neuregelung der Organisationsformen
und des Marktzugangs von Gruppenpraxen und Ambulatorien befasst;
ein zweiter Teil zum Berufs- und Sozialversicherungsrecht aus der Fe-
der von Zahr! folgt im nichsten Heft. Haag setzt sich kritisch mit der
Frage des Angehorigenschmerzengelds bei Behandlungsfehlern aus
Anlass von OGH RdM 2010/152 auseinander. Das nach wie vor kon-
troverse Thema des ,,Off-Label-Use® steht im Mittelpunkt der Untersu-
chung von Miiller. Schliefilich sei auf den Bericht von Leischuner zum

heurigen RdAM-Nachmittag hingewiesen.
Christian Kopetzki



