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[2015]

Genetische Analysen
und Versicherungsrecht

RdM 2015/89

§ 67 GTG verbietet es Versicherern kategorisch, von Versicherungsneh-
mern oder Versicherungswerbern Ergebnisse von genetischen Analysen
zu erheben, zu verlangen, anzunehmen oder sonst zu verwerten. Diese
Sonderbehandlung von genetischen Daten steht im Spannungsverhiltnis
zu tradierten Ordnungsprinzipien des Privatversicherungsrechts: Anders
als bei der gesetzlichen Sozialversicherung, wo das Versicherungsverhilt-
nis grundsitzlich von Gesetzes wegen eintritt, die Pramienhdhe nicht von
der Hohe des Risikos abhangt und Art und Umfang des Versicherungs-
schutzes auch nicht mit einer individuellen Risikobeurteilung verkniipft
sind, erfolgt die Begriindung privaten Versicherungsschutzes nach markt-
wirtschaftlichen Gesichtspunkten durch privaten Vertrag, wobei die Hohe
der Pramie von der H6he des Risikos abhdngt und nach betriebswirt-
schaftlichen und versicherungsmathematischen Kriterien im Einzelfall
kalkuliert wird. Die Primie ist Aquivalent fiir das @ibernommene Risiko.
Folglich gilt die individuelle Risikopriifung als wesentliches Struktur-
merkmal der Privatversicherung,. Sie findet ihren Ausdruck in zahlreichen
Regelungen, die der Herstellung eines Informationsgleichgewichts zwi-
schen Versicherer und Versicherungsnehmer dienen (zB Anzeigepflich-
ten iiber gefahrenerhebliche Umstande etc).

Dieses Informationsgleichgewicht wird - soweit es um genetische
Analysen geht — durch § 67 GTG erheblich gestort. Dass es fir diese pau-
schale Ungleichbehandlung genetischer Daten hinreichende sachliche
Griinde gibt, wurde in der Literatur von Anfang an bezweifelt: Bedenken
ergeben sich zum Einen aus dem Gleichheitssatz, da das undifferenzierte
Verbot des § 67 GTG die Ergebnisse genetischer Analysen hinsichtlich ih-
rer Verwertbarkeit fiir private Versicherer ohne zwingenden Grund véllig
anders behandelt als andere medizinische Daten bzw andere risikoerheb-
liche Informationen oder Pradispositionen, obwohl vergleichbare Schutz-
bediirfnisse und Interessenkollisionen auch auflerhalb genetischer Analy-
sen auftreten konnen. Bedenken ergeben sich zum Zweiten daraus, dass
die mit diesem Verbot verbundene Beschrinkung der Privatautonomie
sowohl der Versicherungsunternehmen als auch der Versicherungsneh-
mer mangels Abwigung zwischen den wirtschaftlichen Interessen der
Versicherungsunternehmen und der Versicherungswerber bzw Versi-
cherten unter dem Aspekt des Verhiltnismafligkeitsgrundsatzes unange-
messen und unverhaltnismafig ist. Das politische Motiv eines Schutzes
»wirtschaftlich Schwacher® vor ,,faktischen Zwangslagen vermag — selbst
wenn es fiir sich genommen plausibel wére — nicht zu begriinden, weshalb
dieser Schutzzweck ausgerechnet und exklusiv bei genetischen Daten zum
Tragen kommen soll. Die zentralen Einwinde gegen § 67 GTG gehen da-
hin, dass der Gesetzgeber auf jegliche — durchaus méogliche - Differenzie-
rung hinsichtlich der zu schiitzenden Interessen und der Intensitat ihrer
Bedrohung (zB anhand des Kriteriums der Freiwilligkeit, der Auswirkun-
gen der Informationspreisgabe, der Versicherungsart, einer bereits einge-
tretenen oder nur vorhergesagten Erkrankung, oder danach, ob die
Durchfiithrung neuer Gentests oder die Verwertung von Ergebnissen vor-
handener und unabhingig vom Versicherungskonnex bereits durchge-
fihrter Analysen zur Debatte steht) verzichtet und ein restriktives Sonder-
recht ausschlieflich fiir genetische Analysen geschaffen hat.

Christian Kopetzki
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